Raport komisji ds. opracowania raportu z ewaluacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na
Woydziale Biologii na studiach I i Il stopnia za rok akademicki 2020/2021

Rada programowa Wydziatu Biologii w dniu 18.12.2020 roku powotata ze swojego sktadu
komisje, do opracowania raportu z ewaluacji zaje¢ dydaktycznych realizowanych na Wydziale
Biologii na studiach | i Il stopnia w sktadzie:

prof. UAM dr hab. Anita Szwed — przewodniczgca komisji
prof. dr hab. Magdalena Arasimowicz-Jelonek
prof. dr hab. Jan Holeksa
prof. UAM dr hab. Lucyna Mréwczynska
prof. UAM dr hab. Matgorzata Wojtkowska
prof. UAM dr hab. Joanna Ziomek

Opracowanie ankiety studenckiej za rok akademicki 2020/2021

W semestrze zimowym ocenie podlegato 221 przedmiotéw, 68 przedmiotéw nie zostato
ocenionych przez studentéw. W zaleznosci od przedmiotu w ankietyzacji uczestniczyto od 5-
80% studentow zapisanych na zajecia.

Ponizej zaprezentowano zbiorcze wyniki ankietyzacji w semestrze zimowym:

Elementy pracy nauczyciela akademickiego prosimy oceni¢ w skali 5-1, gdzie 5 oznacza ocene
najwyzszg, a 1 ocene najnizsza

1.1 Czy prowadzgcy/-a byt/-a przygotowany/-a do prowadzenia zajec¢? 4,74
1.2 Czy zajecia byty prowadzone w sposdb zrozumiaty? 4.49
1.3 Czy zajecia byty prowadzone w sposdb interesujgcy? 4.29
1.4 Czy prowadzgcy/-a stymulowat/-a studentéw do aktywnosci? 4.45
1.5 Czy prowadzacy/-a byt/-a otwarty/-a na pytania i dyskusje? 4.67
1.6 Czy prowadzgcy/-a taktownie odnosit/-a sie do studentow? 4.72
1.7 Czy prowadzgcy/-a omoéwit/-a ze studentami program zajec i warunki zaliczenia? 471
1.8 Czy prowadzacy/-a zrealizowat/-a tresci zgodnie z programem zajec? 4.80
1.9 Czy prowadzgcy/-a oceniat/-a studentéw wedtug uprzednio okreslonych kryteriéw?  4.72
1.10 Czy prowadzacy/-a odbywat/-a zajecia zgodnie z planem? 481

1.11  Czy prowadzgcy/-a umozliwiat/-a konsultacje ze studentami poza zajeciami (dyzury, drogg
elektroniczng)? 4.73



W semestrze letnim ocenie podlegaty 162 przedmioty, 70 przedmiotdw nie zostato

ocenionych przez studentow.

W zaleznosci od przedmiotu w ankietyzacji uczestniczyto od 5-70% studentéw zapisanych na

zajecia.

Ponizej zaprezentowano zbiorcze wyniki ankietyzacji w semestrze letnim:

Elementy pracy nauczyciela akademickiego prosimy oceni¢ w skali 5-1, gdzie 5 oznacza ocene
najwyzszy, a 1 ocene najnizsza
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Czy prowadzacy/-a byt/-a przygotowany/-a do prowadzenia zajec¢? 4.76
Czy zajecia byty prowadzone w sposéb zrozumiaty? 4.61
Czy zajecia byty prowadzone w sposéb interesujacy? 4.44
Czy prowadzgcy/-a stymulowat/-a studentéw do aktywnosci? 4.62
Czy prowadzgcy/-a byt/-a otwarty/-a na pytania i dyskusje? 4.75
Czy prowadzacy/-a taktownie odnosit/-a sie do studentow? 4.79
Czy prowadzgcy/-a omoéwit/-a ze studentami program zajec i warunki zaliczenia? 4.73
Czy prowadzgcy/-a zrealizowat/-a tresci zgodnie z programem zajec? 4.83

Czy prowadzacy/-a oceniat/-a studentéw wedtug uprzednio okreslonych kryteriow?  4.72

Czy prowadzacy/-a odbywat/-a zajecia zgodnie z planem? 4.83

Czy prowadzgacy/-a umozliwiat/-a konsultacje ze studentami poza zajeciami (dyzury, drogg

4.79

Whioski komisji:

1.

Wiekszo$¢é przedmiotdw jak i prowadzacych je nauczycieli akademickich oceniana jest

bardzo dobrze!

21 przedmiotdw i prowadzgcych te zajecia nauczycieli akademickich uzyskato $rednig

ocen ponizej 3.

Komisja zaobserwowata wyjgtkowg aktywnos¢ studentéw we wpisywaniu komentarzy

zaréwno tych bardzo pozytywnych, jak i negatywnych.

Znaczgca wiekszos¢ komentarzy byta pozytywna i podkreslata:

a.
b.
C.
d.
e.

Swietne przygotowanie merytorycznie do zaje¢,
bardzo dobre materiaty do zajec,

praktyczny wymiar zaje¢ mimo zdalnego nauczania,
ogromne zaangazowanie prowadzgcego,

Swietng organizacje zajec

Negatywne komentarze dotyczyty:

a.
b.

niewtasciwego prowadzenia zajec,
niewtasciwego stosunku do studentéw,



c. niewtasciwego oceniania,
d. utrudnionego kontaktu z wyktadowca,
e. narzucania wtasnych poglagdéw (na temat gender, strajku kobiet, LGBT, itd.).
W niektérych przypadkach Zle oceniany byt Journal Club
7. Studenci zgtaszajg, ze zbyt duzo prowadzgcych przypisanych jest do jednego
przedmiotu. Zdarza sie, ze studenci odbywali zajecia z innym prowadzgcym niz ten,
ktéry byt przypisany do zajec.
Rekomendacje komisji:
1. Komisja rekomenduje hospitacje przedmiotdw ocenionych ponizej 3 w kolejnym cyklu
zajec oraz zajec nauczycieli akademickich z negatywnymi komentarzami.
2. Biorgc pod uwage bardzo dobre oceny oraz pozytywne komentarze studentéw komisja
chciataby zaproponowaé ustanowienie nagrody dla 3 najlepszych dydaktykéw roku.
3. Zaktywizowanie studentow do wypetnienia ankiety po zakonczonym cyklu zajeg,
zwtaszcza na studiach niestacjonarnych, gdzie wypetnione zostaty pojedyncze ankiety,
na podstawie ktérych trudno jest wyciggnac¢ wiarygodne wnioski.

Najwazniejsze wnioski z raportu z badania jakosci ksztatcenia przeprowadzonego wséréd
studentdéw studidw stacjonarnych | i Il stopnia na Wydziale Biologii w roku akademickim
2020/2021

W badaniu udziat wzieto 84 studentéw z 1154 wszystkich studentéw stacjonarnych
studiujgcych na WB, co stanowi 7%. Procentowo badanie cieszyto sie podobnym
zainteresowaniem wsrdéd studentéw | i Il stopnia - ankiete wypetnito odpowiednio 8 i 7%
studentdw. Najczesciej ankiete wypetnili studenci biotechnologii. Wiekszos$¢ studentow
dobrze ocena jako$¢ ksztatcenia na Wydziale, chod sg studenci, ktérzy nie s3 z niej zadowoleni.
W zwigzku z wprowadzeniem ksztatcenia zdalnego, mozna zauwazyé, ze wieksza grupa
studentdw dostrzega pogorszenie jakosci ksztatcenia na WB. Zdecydowana wiekszosc
studentdw ponownie wybrataby UAM oraz ten sam kierunek studiow. Wsréd oséb, ktore nie
wybratyby ponownie studiowanego kierunku, jako najczestszy powdd podaje perspektywy
pracy po studiach oraz jakos¢ nauczania na UAM. Wiekszos¢ ankietowanych dobrze ocenia
mozliwo$é uczestnictwa w badaniach naukowych oraz praktykach zawodowych, choé w
poréwnaniu z ankietami z ubiegtych lat zauwazalny jest wzrost odsetka oséb Zle oceniajgcych
te aspekty. Studenci stabo ocenili oferte zaje¢ do wyboru, podajgc jako najczestszy powdd zbyt
matg ich liczbe, ograniczong liczbe miejsc w grupie i nieatrakcyjng oferte/tematyke zaje¢, a
wérdd studentéw studidw Il stopnia zbyt mate powigzanie przedmiotéw do wyboru z
przedmiotami kierunkowymi.

Sposbéb prowadzenia zajeé¢, sprawiedliwos¢ sposobu oceniania oraz poziom merytoryczny
zostaty ocenione dobrze. Studenci raczej zle ocenili efektywnos¢ zajec¢ zdalnych



Zajecia rozwijajagce umiejetnosci praktyczne przez wiekszo$¢ studentow zostaty stabo
ocenione, a studenci uznali, ze jest ich zbyt mato.

Studenci dobrze ocenili metody oceniania, dostosowanie form i metod biezacej oceny
postepOw w nauce oraz zaliczen i egzamindw do zajeé w trybie zdalnym.

Ankietowani studenci bardzo wysoko ocenili kompetencje merytoryczne, dydaktyczne, jak
réwniez stosunek nauczycieli do studentéw oraz zaangazowanie w prace dydaktyczng. Raczej
dobrze i bardzo dobrze studenci oceniajg warunki i organizacje procesu ksztafcenia.
Najwieksze zastrzezenia budzi przygotowanie studentéw do nauki zdalnej. Wsrdd korzysci z
ksztatcenia zdalnego studenci wymienili: mozliwos¢ nauki w dogodnym dla siebie czasie,
dostepnos¢ materiatoéw dydaktycznych w postaci cyfrowej oraz egzaminy i zaliczenia w formie
zdalnej. Studenci bardzo dobrze oceniajg prace Biura Obstugi Studentéw oraz dziatalnosé
Samorzadu Studenckiego.

Najwazniejsze wnioski z raportu z badania jakosci ksztatcenia przeprowadzonego wsréd
studentéw studiow niestacjonarnych | i Il stopnia na Wydziale Biologii w roku
akademickim 2020/2021
W badaniu udziat wzieto 7 studentéw z 109 wszystkich studentédw niestacjonarnych
studiujgcych na WB, co stanowi 6%. Wiekszym zainteresowaniem badanie cieszyto sie wsrdd
studentdw | stopnia - ankiete wypetnito 7% studentéw (N=4). Wiekszos$¢ studentéw dobrze
ocena jakos¢ ksztatcenia na Wydziale. W zwigzku z wprowadzeniem ksztatcenia zdalnego,
mozna zauwazy¢, ze wieksza grupa studentéw dostrzega pogorszenie jakosci ksztatcenia na
WB. Zdecydowana wiekszos¢ studentéw ponownie wybrataby UAM oraz ten sam kierunek
studidw. Wsrdd oséb, ktére nie wybratyby ponownie studiowanego kierunku, jako najczestszy
powdd podaje dobdér metod nauczania, perspektywy pracy po studiach oraz kadre
dydaktyczng. Wiekszos¢ ankietowanych dobrze ocenia mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach
naukowych. Niestety Zle oceniana jest mozliwos¢ uczestnictwa w praktykach zawodowych
oraz w zajeciach w jezyku obcym. Studenci stabo ocenili oferte zaje¢ do wyboru, podajgc jako
najczestszy powdd nieuruchamianie przedmiotu z powodu braku odpowiedniej liczby osob,
zbyt mate powigzanie przedmiotéw do wyboru z przedmiotami kierunkowymi, zbyt matg ich

liczbe oraz nieatrakcyjng oferte/tematyke zajec.

Sposdéb prowadzenia zajeé¢, sprawiedliwos¢ sposobu oceniania oraz poziom merytoryczny
zostaty ocenione dobrze. Studenci bardzo dobrze ocenili dostosowanie form pracy zdalnej do
przekazywanych tresci, przydatnos¢ materiatéw dydaktycznych udostepnionych przez
prowadzgcego, efektywnosc¢ zajeé zdalnych oraz mozliwosc¢ interakcji z prowadzgcym podczas
zaje¢ w formie zdalnej. Zajecia rozwijajgce umiejetnosci praktyczne przez wiekszosé
studentdw zostaty stabo ocenione, a studenci uznali, ze jest ich zbyt mato oraz wskazali na
nieodpowiedni sposéb prowadzenia zajec rozwijajgcych umiejetnosci praktyczne.

Studenci dobrze ocenili metody oceniania, dostosowanie form i metod biezgcej oceny
postepdw w nauce oraz zaliczen i egzamindw do zajeé w trybie zdalnym.

Niestety Zle oceniane sg zajecia z jezyka obcego.



Ankietowani studenci bardzo wysoko ocenili kompetencje merytoryczne, dydaktyczne, jak
rowniez stosunek nauczycieli do studentéw oraz zaangazowanie w prace dydaktyczng. Raczej
dobrze i bardzo dobrze studenci oceniajg warunki i organizacje procesu ksztafcenia.
Najwieksze zastrzezenia budzi przygotowanie studentéw do nauki zdalnej. Wsréd korzysci z
ksztatcenia zdalnego studenci wymienili: mozliwos¢ nauki w dogodnym dla siebie czasie,
dostepnos¢ materiatow dydaktycznych w postaci cyfrowej oraz egzaminy i zaliczenia w formie
zdalnej. Jako najwieksze problemy w trakcie nauki zdalnej studenci wymienili ograniczenia
techniczne, wykorzystywanie rdéznych platform nauczania oraz brak mozliwosci
bezposredniego kontaktu. Studenci bardzo dobrze oceniajg prace Biura Obstugi Studentow
oraz dziatalno$¢ Samorzadu Studenckiego.

Najwazniejsze wnioski z raportu z badania jakosci ksztatcenia przeprowadzonego wsrod
studentdéw studidw stacjonarnych | i Il stopnia na kierunku biotechnologia na Wydziale
Biologii w roku akademickim 2020/2021
W badaniu udziat wzieto 34 studentdw z 385 wszystkich studentédw stacjonarnych
studiujgcych na kierunku Biotechnologia, co stanowi 9%. Nieco wiekszym zainteresowaniem
badanie cieszyto sie wéréd studentéw | stopnia - ankiete wypetnito 9% studentéw. Wiekszos¢
studentdw dobrze i dostatecznie ocena jakos¢ ksztatcenia na swoim kierunku, a wsréd
studentéw biotechnologii sg studenci, ktdérzy nie s3 z niej zadowoleni. W zwigzku z
wprowadzeniem ksztatcenia zdalnego, mozna zauwazyé, ze wieksza grupa studentéw
dostrzega pogorszenie jakosci ksztatcenia na kierunku biotechnologia. Zdecydowana
wiekszos¢ studentédw ponownie wybrataby UAM oraz ten sam kierunek studiow. Wsréd oséb,
ktére nie wybratyby ponownie studiowanego kierunku, jako najczestszy powdd podaje
perspektywy pracy po studiach oraz oferte dydaktyczng. Ankietowani bardzo rdéznie oceniajg
mozliwos$¢ uczestnictwa w badaniach naukowych oraz praktykach zawodowych. Wsréd
ankietowanych sg osoby bardzo zadowolone i Zle oceniajgce te aspekty. Studenci stabo ocenili
oferte zaje¢ do wyboru, podajgc jako najczestszy powdd zbyt matg ich liczbe, ograniczong
liczbe miejsc w grupie i nieatrakcyjng oferte/tematyke zaje¢ oraz zbyt mate powigzanie

przedmiotow do wyboru z przedmiotami kierunkowymi.

Studenci raczej Srednio oraz Zle ocenili dostosowanie form pracy zdalnej do przekazywanych
tresci. Sposéb prowadzenia zaje¢, sprawiedliwo$é sposobu oceniania oraz poziom
merytoryczny zostaty ocenione dobrze. Studenci bardzo Zle ocenili efektywnos$é zajeé
zdalnych. Rowniez zajecia rozwijajgce umiejetnosci praktyczne przez wiekszos¢ studentéw
zostaty bardzo Zle ocenione, a studenci uznali, ze jest ich zbyt mato, a ksztatcenie zdalne
uniemozliwito dostep do sprzetu. Dobrze zostato ocenione dostosowanie form i metod
biezacej oceny postepdw w nauce oraz zaliczen i egzamindéw do zaje¢ w trybie zdalnym.
Ankietowani studenci bardzo wysoko ocenili kompetencje merytoryczne, dydaktyczne, jak
rowniez stosunek nauczycieli do studentdw oraz zaangazowanie w prace dydaktyczng. Raczej
dobrze i bardzo dobrze studenci oceniajg warunki i organizacje procesu ksztafcenia.
Najwieksze zastrzezenia budzi przygotowanie studentéw do nauki zdalnej. Wsrdd korzysci z
ksztatcenia zdalnego studenci wymienili: mozliwos¢ nauki w dogodnym dla siebie czasie,



dostepnos¢ materiatow dydaktycznych w postaci cyfrowej oraz egzaminy i zaliczenia w formie
zdalnej. Jako najwieksze problemy w trakcie nauki zdalnej studenci wymienili niskg/staba
motywacje do nauki, brak mozliwosci bezposredniego kontaktu, ograniczenia techniczne oraz
wykorzystywanie réznych platform nauczania. Studenci bardzo dobrze oceniajg prace Biura
Obstugi Studentow. Stabo ocenione zostato wsparcie opiekuna roku, wsparcie Samorzgdu
Studenckiego oraz wsparcie psychologiczne oferowane przez Uczelnie/Poradnie Rozwoju i
Wsparcia Psychicznego.



